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Wenn wir auf politischer Ebene (iber die groflen Herausforderungen und strategischen
Steuerungsziele der Zukunft sprechen, gehért der Vereinbarung von Okologie und Okonomie immer
wieder zu den wichtigsten Punkten.

In der aktuellen Diskussion steht in Bayern besonders das Thema Flachenverbrauch, nicht zuletzt
aufgrund des derzeit laufenden Volksbegehrens. Als Kommunen sind wir davon in besonderer
Weise betroffen. Immerhin geht es auch um einen Grundsatz der kommunalen Selbstverwaltung,
die Planungshoheit vor Ort.

Fur die Kommunalpolitische Vereinigung ist klar: Unser Boden gehort zu Bayerns wertvollsten
Ressourcen. Er ist Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere (Erhalt der 6kologischen Vielfalt), natirlicher
Wasserfilter sowie Speicher fiir Trinkwasser, Regen (Hochwasserschutz) und Kohlenstoff (Humus),
landwirtschaftliche Nutzflache fiir die Produktion gesunder Lebensmittel, Frischluftversorger der
Stadte sowie Freiflache fir die Erholung. Doch tagtaglich wird in Bayern eine Flache von 13
Fufiballfeldern neu als Siedlungs- und Verkehrsflache ausgewiesen. Dieser Flachenverbrauch tragt
zur Beeintrachtigung des Bodens und zum Verlust oder zur Zerschneidung von Lebensrdumen bei.
Handlungsbedarf ist also durchaus gegeben.

Deshalb haben wir uns als KPV gemeinsam mit dem Arbeitskreis Umweltsicherung und
Landesentwicklung (AKU), der Bayerischen Architektenkammer und dem Landesbund fiir
Vogelschutz eingehend bei einer Veranstaltung mit dem Sachverhalt auseinandergesetzt, um
mogliche Losungswege aufzuzeigen.

Konkret haben wir folgende Malnahmen zum Flachensparen in Bayern erarbeitet, die es zu priifen
und gegebenenfalls umzusetzen gilt:

» Ein erster Punkt ist die Bekampfung von Brachflachen und Leerstanden. Diese stellen ein grofies
Potential zur Nutzung durch Gewerbe und Wohnen dar. Deshalb ist es zunachst wichtig, ein
Bauliicken- und Brachflachenkataster fiir ganz Bayern zu erstellen.

» Des Weiteren gilt es, Steueranreize zu schaffen, um das Interesse von Industrie, Handwerk und
Gewerbe an einer effizienten und kompakteren Bauweise zu fordern. Das heif3t: Wer weniger
Flache verbaut, zahlt weniger Steuern - wer mehr Flache verbaut, zahlt mehr Steuern.

* Auch die Aufstockung des Stadtebauforderungsprogramms zur Revitalisierung von Industrie- und



Gewerbebrachen soll verzehnfacht und auf 30 Millionen Euro erhoht werden.

» Eine weitere Mdglichkeit zum Flachensparen stellt eine Umstellung auf eine effizientere Bauweise
dar. So kénnte eine Mindestgeschosszahl fiir 6ffentliche Gebaude abhangig der bendtigten Raume
und Mitarbeiterzahl eingefiihrt werden.

» Zudem muss das Problem des Flachenverbrauchs vor Ort angepackt werden. Daher schlagen wir
den Einsatz von Flachenmanagern in jedem Landkreis. Diese kiimmern sich um die Vernetzung der
Kommunen bei Bauvorhaben und unterstiitzen Sie beim Erfassen und Nutzen von Bauliicken und
Leerstanden.

» Hand in Hand mit diesem Schritt setzen wir auch auf eine langerfristige Planung der
Stadtentwicklung. Deshalb méchten wir eine ,Task Force” zur Beratung der Kommunen beim
zustandigen Landesministerium verankern.

« Statt Ausgleichsflachen heranzuziehen, erscheint es uns in vielen Féllen sinnvoller, groflere Gebiete,
die besonders schiitzenswert sind, herausgehoben zu férdern und einen Naturschutzfonds zu
schaffen. Einzahlungen in diesen Fonds sollen dann als Kompensation fiir Ausgleichsflachen
erfolgen.

e Ferner fordern wir, dass Wohnen, Gewerbe und Einzelhandel wieder zusammen im Stadtzentrum
moglich sein missen. So entgegnen wir einer Entwicklung, bei der immer mehr Gewerbe und
Nahversorgungsmarkte von der Innenstadt an die Stadtrandgebiete umziehen und infolgedessen
immer mehr Hauser im Stadtzentrum zu Leerstanden mutieren.

» Ein letzter Aspekt ist eine flexiblere Gestaltung der Denkmalschutzauflagen. Dieser verhindert
oftmals verniinftige und flachensparende Losungen fiir Bauherren. Der Erhalt des Gebdudes muss
natiirlich im Vordergrund stehen, gleichzeitig miissen Veranderungen moglich sein.

Forderanreize, wenn mehrere Gemeinden eine gemeinsame eine Bauleitplanung durchfiihren.

Wir stellen uns als KPV in diesem Zusammenhang klar gegen das Volksbegehren, da es u. a. mit
seiner restriktiven Begrenzung auf 5 ha pro Tag verbrauchter Flache in Bayern erhebliche Defizite
aufweist.

Denn wir diirfen nicht auf3er Acht lassen: Unser Wohlstand in Bayern hangt in h6chstem Maf3e von
einer funktionierenden Wirtschaft ab. Entwicklungsméglichkeiten wie z. B. Neuansiedlungen von
Unternehmen diirfen nicht blockiert werden. Dies gilt gerade fiir den léndlichen Raum.

Zudem stehen wir in betroffenen Regionen vor der riesigen Aufgabe dem Wohnungsmangel
entgegenzuwirken und bezahlbaren Wohnraum zu schaffen. Wiirde das Bauland wie durch das
Volksbegehren pauschal verknappt, kommt es nicht nur in Einzelfdllen zu immensen Bau- und
Mietpreissteigerungen. Dies ware ein fatales Zeichen. Eine Orientierung des Flachenverbrauchs
rein nach den Einwohnerzahlen ist also sowohl fiir den Wohnbau, als auch die Gewerbeansiedlung
wenig zielfiihrend. Zugleich darf auch die Entwicklung der Stadtebilder nicht vergessen werden.



Wird nur noch in die Hohe gebaut, finden wir unter Umstanden in kleinen Kommunen mit
historisch gewachsenen Kernen bald stadtbildpragende Hochhduser - auch nicht der richtige Weg.

Daruiber hinaus bestehen Bedenken, dass die Forderungen des Volksbegehrens
verfassungskonform sind. Die kommunale Planungshoheit der Stadten und Gemeinden wiirde bei
einer Umsetzung in ein Gesetz massiv beschnitten werden.

In Summe geht es uns als KPV darum, das Bewusstsein fiir die Notwendigkeit des Schutzes von
Boden weiter zu verbreiten und auf eine intelligente und effizientere Flachennutzung hinzu wirken,
die Wertschopfung und wirtschaftlichen Erflog erméglicht sowie gleichzeitig Natur und Landschaft
nachhaltig schiitzt.

Wir haben durch unsere Sammlung an Ideen nachgewiesen, dass es auch abseits der tiberzogenen
und einseitigen Forderung eines Volksbegehrens eine Vielzahl an Handlungsmoglichkeiten gibt.
Jetzt ist der Landtag am Zug, unsere Impulse mit aufzunehmen und einen Gesetzentwurf
auszuarbeiten, der mit Hand und FuB die Interessen der Okologie und gleichzeitig der Okonomie
vertritt sowie die Handlungsmdglichkeiten der Kommunen beibehalt.

Ihr Stefan RoBlle



